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Vedrgrende Havbruksnaeringens miljgfond

Vi viser til deres brev av 4. mai, der dere inviterer oss til a foresla kontaktpersoner for miljgfondets
fire styringsgrupper. Det er gnskelig at kontaktpersonene, om vi har forstatt det rett, skal kunne gi
rad om prioritering av oppryddingsprosjekter og bruken av midler.

Opprettelsen av miljgfondet er gledelig, da dette viser at oppdrettsnaeringen erkjenner et ansvar for
skader som er pafgrt ville bestander av laksefisk gijennom rgmming, og/eller lakseluspavirkning.

Norske Lakseelver har lenge ment at det er en selvfglge at de som er ansvarlige for forurensing (i
videste forstand) skal betale for opprydning i lakseelvene. P& styremgte den 26. mai ble prinsippene
for et slikt arbeid diskutert. Opprydding i elvene skal:

1. forega etter palegg fra offentlige myndigheter
2. gjennomfgres i et omfang som bestemmes av de rette forvaltningsmyndigheter for villaks
3. gjennomfgres til en kostnad som er bestemt av de ngdvendige tiltakenes stgrrelse.

Det ble lagt vekt pa at miljgfondet er et viktig bidrag til opprydning i elvene, men at totalsummen
allikevel er sveert begrenset, sammenliknet med de antatt reelle behovene. Fordi det da er dét.viktig
at midlene blir brukt pa rett mate, anbefaler Norske Lakseelvers styre at administrasjonen av
miljgfondet overlates til en offentlig/politisk utpekt styringsgruppe, sammensatt av personer med
bakgrunn fra villaksforvaltning og praktisk erfaring fra relevant feltarbeid i elv.

Det ble vedtatt at vi ikke vil nominere noen kontaktpersoner fra vare rekker fgr en uavhengig
styringsgruppe for miljgfondet er pa plass.

Naermere utdyping av vare synspunkter
P& bakgrunn av vart prinsipielle syn oppsummert i punktene 1-3, mener vi at det skisserte opplegget
for opprydningstiltak giennom FHLs miljgfond har en rekke svakheter:

e Ngdvendige opprydningstiltak skal prioritetsvurderes, og gkonomisk kompensasjon skal
bevilges etter spknad




Elveierlag i stengte elver har mistet sitt inntektsgrunnlag. De mangler evne til a starte
gkonomisk krevende opprydning uten annen sikkerhet for gkonomisk kompensasjon enn at
de er velkommen til 3 sgke miljgfondet om bidrag.

Styringsgruppene, slik vi har forstatt dem, skal ikke veere sammensatt av personer med
villaksfaglig bakgrunn.

Det er styringsgruppene, med basis i FHL regionale havbrukslag som skal vurdere hvilke tiltak
som skal st@ttes og stpttebelppenes stgrrelse. | dette ligger ogsa hvilke oppryddingstiltak
man _ikke skal stgtte.

Miljgfondet er, sd vidt vi har forstatt, begrenset oppad til 10 mill kr pr ar i inntil 3 ar. Et belgp
som er altfor lavt til @ dekke de reelle kostnadene til skikkelig opprydning/forebygging i alle
elvene der dette er ngdvendig

Hvem skal betale den opprydningen Miljgfondet ikke vil dekke?

Med den selvpalagte miljgavgiften (tilsvarende 1 gre/kg produsert fisk), kom FHL Fiskeri- og
kystminister Lisbeth Berg Hansen i forkjgpet med minst mulig margin, i anledning sitt arsmgte. Dette
fikk ministeren til 3 skrinlegge de varslede miljgpaleggene. Norske Lakseelver er av den oppfatning at
dette var sveert uheldig. Miljgfondet, som i seg selv er gledelig, burde ikke erstattet en offentlig
palagt miljgavgift, som etter alle solemerker ville veert langt stgrre enn 10 mill kroner per ar i inntil 3

ar.

Fra helt nylig kjenner man eller har beregnet kostnadene for to opprydningsaksjoner.

1.

Regningen for den etter hvert kjente opprydningen i Etne lgd pa kr. 343.693
Budsjettoverslagene for den prosjekterte fiskesperren i den samme elven er pa 2 mill kr i
etableringskostnader og kr. 500.000 i arlige driftsutgifter.

| fglge SalMars beregninger, har oppryddingstiltakene etter remmingsepisoden i vinter
(176.000 laks) hittil kostet 5 millioner kroner. Det er forelgpige kostnader, all den tid man
enna ikke aner hvor, og i hvilket omfang denne fisken vil vandre opp. Sluttregningen for
utfisking i elv er altsa ikke kjent tatt med i de forelgpige kostnadsberegningene.

Totalt er det ca 400 lakselever i Norge, hvorav 120 er stengt for alt fiske grunnet svake lakse- og
sjpgrretbestander. Det er stor sannsynlighet for at oppdrettseffekter er sterkt medvirkende til dette.
| snitt er det et innslag av remt oppdrettslaks pa ca 15 % i hgstbestandene i elvene, og noe samlet
overslag over kostnadene forbundet med opprydningstiltak er ikke utarbeidet.

/////*/

/
To f|nn Evensen 4 Sterud

Daglig leder Prosjektleder
Norske Lakseelver Norske Lakseelver
Kopi: Stortingets Energi- og Miljgkomite

Stortingets Naeringskomite
Miljgverndepartementet

Fiskeri- og Kystdepartementet
Direktoratet for naturforvaltning
Fiskeridirektoratet
Havforskningsinstituttet

Norsk Institutt for naturforskning
Mattilsynet

Vitenskapelig rad for villaksforvaltning
Norges jeger- og fiskerforbund




